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Pan Grzegorz Puda
Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Szanowny Panie Ministrze,

Zarzad Krajowej Rady Izb Rolniczych w zwigzku z konsultacjami publicznymi 11 wersji
projektu Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027, przesyla
nastepujgce uwagi do sporzadzonego dokumentu.

Uwagi ogoine.

Przedstawiajac opini¢ do drugiej wersji planu strategicznego wraz z planem
finansowym nalezy stwierdzié, iz wiele postulatow zgloszonych przez samorzad rolniczy do
pierwsze] wersji uwzgledniono w zapisach drugiej wersji projektu, co przyczyni si¢ do
utrzymania produkecyjnosci gospodarstw rolnych. Niemniej jednak zawiera on jeszcze wiele
zapiséw, ktore nalezaloby zmieni¢ i poprawi¢ dla uzyskania lepszych warunkéw rozwoju
pelskiego rolnictwa i poprawe dochodowosci gospodarstw.

Zmniejszone fundusze PROW w zakresie drugiego filaru, a do tego jeszcze
przeniesienie przez Rzad 30% na doplaty bezposrednie moze spowodowaé zmniejszenie
aktywnosci gospodarczej, a przez to produkcyjnosci gospodarstw towarowych ze wzgledu na
duzo mniejsze mozliwosci inwestycyjne w ramach Modernizacji gospodarstw.

W poprzedniej perspektywie finansowej 2014-2021 z Modemizacji gospodarstw
skorzystalo prawie 70 tysiecy rolnikow, a w perspektywie 2023-2027 planowane jest w tym
dzialaniu dofinansowanie dla 2 700 gospodarstw, co daje pewien poglad, jaka moze by¢
sytuacja gospodarstw. Uzaleznienie doplat bezposrednich od przestrzegania wymogow
warunkowosci, czyli mix cross-compliance i zazielenienie w zaproponowanej wersji jest
trudniejsze i bardziej rygorystyczne od obecnego zazielenienia. Trudnos¢ ta zwigzana jest z
koniecznoscig spelniania wymogdw takze przez rolnikéw ubiegajacych sie o platnosci w
zakresie ONW oraz programéw rolnosrodowiskowych.

Samorzad rolniczy wyraza zaniepokojenie pominigciem izb rolniczych w Module 1 w
wykazie jednostek majacych mozliwos¢ prowadzenia doskonalenia zawodowego rolnikow.

Pragniemy podkreslic, ze izby rolnicze sg jednostkami z duzym doswiadczeniem w



prowadzeniu szkolen i innych form doskonalenia. Izby rolnicze znajg potrzeby srodowiska
rolniczego, prowadza szereg dzialan wyprzedzajacych dla przyszlych zdarzen, posiadaja kadre
oraz zaplecze w pelni pozwalajace na prowadzenie ww. dzialan na wysokim poziomie. Majac
na uwadze powyzsze, wnioskujemy o dolgczenie izb rolniczych jako podmiotdow uprawnionych
do prowadzenia doskonalenia zawodowego rolnikow.

Samorzad rolniczy uwaza, ze Plan Strategiczny powinien zabezpiecza¢ mozliwosci
rozwoju wszystkich gospodarstw prowadzacych dzialalno$é rolnicza i checacych ja
kontynuowa¢ i rozwijaé. Dlatego, kluczowym elementem warunkujacym trafnie nakierowane
wsparcie, jest m.in. wlasciwe sformulowanie definicji rolnika aktywnego zawodowo. Zalozenie
powiazania definicji rolnika aktywnego z kwotg otrzymanych platnosci bezposrednich jest
bledne. Zaproponowana definicja nie poprawi sytuacji rolnikow faktycznie prowadzacych
dzialalnos¢ rolnicza. To wlasnie ,mali rolnicy” dwuzawodowcy czesto wynajmujg
bezumownie ziemig¢ innym rolnikom. Samorzad rolniczy od wielu lat wnioskuje o
wprowadzenie przepisow umozliwiajgcych pobieranie doplat obszarowych przez
uzytkownikdw gruntdw, a nie wiascicieli. Doplaty bezposrednie sa pobierane przez wiele osab,
ktore oddaly grunt w uzytkowanie rolnicze na podstawie umow nieformalnych i tym samym
mieszcza sie w grupie pobierajacej doplaty do 5000 euro. Istotne jest spowodowanie, aby rolnik
uprawiajacy pole, ponoszacy koszty upraw mogl byé réwniez beneficjentem doplat
bezposrednich i innych $wiadczenn powigzanych z tymi platnosciami, a tego nie zapewnia
definicja zaproponowana w II wersji Planu. Dlatego tez nalezy ja odpowiednio zmieni¢.

Ponizej przedstawiamy szczegdlowe uwagi do poszczegélnych rozdziatow Planu
Strategicznego.

Rozdzial 4.1. Definicje i minimalne wymagania.

Proponujemy usunigcie zapisu ,,lub zniszczenie” dotyczacego niepozadanej roslinnosci
w definicji ,,Utrzymania uzytkow rolnych w stanie nadajgcym si¢ do wypasu lub uprawy”.
Wykonywanie na trwalych uzytkach zielonych zabiegu polegajacege jedynie na zniszczeniu
niepozadanej roslinnosci, spowoduje po kilku latach degradacje tych terenéw, wyparcie cennej
roslinnosci oraz utrate lub znaczne ograniczenie wlasciwosci retencjonowania wod.

Definicja ,,Rolnika aktywnego zawodowo” budzi wiele watpliwosci. Narastajacy
problem nieformalnych dzierzaw oraz pobieranie doplat przez wlascicieli, a nie faktycznych
uzytkownikéw gruntdw jest wystarczajacym argumentem, aby wprowadzi¢ definicje
aktywnego rolnika. Jednak propozycja pozostawiajagca swobode wyboru kryteriow i zasad
wyznaczania definicji dla danego kraju czlonkowskiego nie rozwigzuje problemu dzierzaw
nieformalnych. Gléwnym problemem podnoszonym przez rolnikow jest wysokosé progu, od

ktorego rolnik musi udowadnia¢ swojg produktywnos¢. Zaproponowana granica 5000 euro



doplat za poprzedni rok jest zbyt wysoka, proponujemy obnizenie tej kwoty do 3000 euro. Aby
otrzymac doplaty bezposrednie przepisy UE nie obliguja rolnika do prowadzenia produkcji we
wlasnym gospodarstwie, lecz nalezy utrzymywaé grunty w dobrej kulturze i gotowosci
produkceyjnej. Nalezy rozwazyé wprowadzenie dodatkowego wymogu warunkowego opartego
na uzywaniu w gospodarstwie do siewu lub sadzenia kwalifikowanego materialu siewnego.

Rozdzial 3. 1 2. Uzupelniajgce redystrybucyjne wsparcie dochodu.

Zaproponowane rozwigzanie kwalifikowalnosci gospodarstw 3-50 ha, moze
spowodowaé sztuczne ich dzielenie, dlatego platnosé¢ redystrybucyjna powinna byé
przyznawana dla gospodarstw 1-100 ha. Waski przedzial spowoduje, ze rolnicy niechetnie bedg
wykazywac dzierzawy w swoich gospodarstwach, poniewaz po przekroczeniu progu 50 ha nie
uzyskaja platnosci oraz dzielenie gospodarstw. Nalezaloby wprowadzi¢ platnos¢ do wszystkich
gospodarstw do pierwszych 30 ha.

Rozdzial 3. 1 4.1, Ekoschemat — Obszary z roslinami miododajnymi.

Samorzad rolniczy wnioskuje o objecie platnosci upraw miododajnych
jednogatunkowych. Miody jednogatunkowe odznaczajg si¢ wyzszg jakosci oraz sg barciziej
poszukiwane przez konsumentow. Ponadto, w przypadku gospodarstw uprawiajacych
wylgeznie rosliny miododajne, zastosowanie kilku upraw miododajnych jednogatunkowych
pozwolitoby spelni¢ norm¢ DKR 8.

W poprzedniej wersji Planu dozwolony byl udzial traw lub innych zielnych roslin
pastewnych w mieszance pod warunkiem, ze nie bylyby one dominujace w mieszance, przez
co bylo to korzystniejsze, dlatego wnioskujemy o przywrocenie tego zapisu.

Ponadto wnioskujemy, aby z tego ekoschematu mogli skorzysta¢ wlasciciele lasow
prywatnych, poniewaz istnieje wiele miodéw lesnych, a wspélpraca rolnika z pszczelarzem
mogla by¢ udokumentowana prowadzeniem rejestru wstawienia uli.

Rozdzial 5. 14.2. Ekoschemat — Ekstensywne uzytkowanie TUZ z obsadqg zwierzqt.

Watpliwosci budzi omawiany ekoschemat pod wzgledem, jak bedzie okreslany TUZ o
niskiej wartosci produkcyjnej.

Samorzad rolniczy proponuje zwigkszenie maksymalnej iloéci DJP/ha do 2,5. Rolnicy
posiadajacy nadprodukcje obornika/gnojowicy powinni wykazaé¢ si¢ umowami zbycia
nadwyzek.

Proponujemy, aby oblicza¢ obsad¢ DJP na hektar uwzgledniajgc rowniez powierzchnie
traw na gruntach ornych (przeznaczajac platnosc tylko do TUZ). Wielu hodowcow bydla, majac
ograniczong powierzchnie TUZ, uprawia tez trawy na gruntach ornych (ktore nie sg TUZ-em,

ale rolnicy prowadza na nich wypas i wykorzystu)g jako baze paszowa dla zwierzat).



Rozdzial 5. 14.3. Ekoschemat — Migdzyplony ozime/Wsiewki srodplonowe

Nalezy pozostawi¢ mozliwos¢ wystewu traw lub roslin bobowatych drobnonasiennych
(w tym mieszkanek traw z bobrowatymi drobnonasiennymi oraz mieszanek bobowatych
drobnonasiennych) w uprawe gtéwna. Powinna pozosta¢ mozliwos$¢ wysiewu traw, poniewaz
ogranicza to erozj¢ gleb oraz przeciwdziata jej przesuszeniu.

W migdzyplonie powinna by¢ mozliwos¢ wysiana dwdch roélin z innego gatunku niz w
plonie gléwnym, np. jezeli w plonie giownym jest zyto, to w miedzyplonie nie powinno by¢ w
mieszance rosliny zbozowe;j.

Rozdzial 5 I 4.4. Ekoschemat — Opracowanie i przestrzeganie planu nawozenia /
narzedzie FAST.

W ramach tego narzedzia zaproponowana zostala zbyt niska stawka platnosci w
stosunku do nalozonych obowiazkéw dokumentacyjnych. Wykonanie planéw nawozenia
czesto wymagac bedzie zlecenia firmie doradczej, co bedzie generowac koszty dla gospodarstw
rolnych. Z jednej strony koszty sporzadzania planow oraz prowadzenie dokumentacji przez
rolnika, a z drugiej zaproponowana stawka ekoschematu bedzie zniechecaé rolnikéw do
wyboru tego ekoschematu,

Whioskujemy o umozliwienie, aby plan nawozenia sporzadzony przy pomocy narzedzia
FAST spetnial jednoczesnie wymogi planu nawozenia azotem. Proponujemy, aby wariant 4.4.
z wapnowaniem dotyczyl poszczegolnych dzialek raz na 4 lata (rolnik moze co roku stosowaé
wapnowanie na innych dzialkach).

Rozdzial 514.5. Ekoschemat — Zroznicowana struktura upraw.

Postulujemy o przesunigcie $rodkow i objecie wsparciem wigkszej liczby hektarow, z
uwagi na przewidywane wigksze zainteresowanie tym ekoschematem,

Wnosimy o doprecyzowanie, ktore rosliny uznano, ze majg pozytywny wplyw na bilans
glebowej materii organicznej, a ktore negatywny.

Rozdzial 5 14.6. Ekoschemat — Wymieszanie obornika na gruntach ornych w ciggu 12
godzin od aplikacji.

Majgc na uwadze malejaca liczbg gospodarstw zajmujgcych sie hodowla i chowem
zwierzat, wnioskujemy o przesuniecie czesci Srodkéw z ekoschematu 4.6. na ekoschemat 4.5
(Zréznicowana struktura upraw). Naszym zdaniem zainteresowanie ekoschematem 4.6. bedzie
mniejsze niz przewidziano w projekcie.

Potwierdzenie wymieszania obornika na gruncie rolnym przy pomocy aplikacji za
pomocg zdjecia geotagowanego jest dla duzej czgsci rolnikow niewykonalne. Wymaga
posiadania odpowiedniego aparatu telefonicznego oraz dostepu do Internetu, co stwarza

dodatkowe utrudnienie, ucigzliwe lub wrgcz niemozliwe do realizacji dla znacznej liczby



rolnikéw, szczegdlnie bedacych w srednim lub starszym wieku. Rolnicy posiadajgcy jeden
ciagnik obawiajg si¢ czy uda si¢ spelni¢ obowigzek wymieszania cbornika w ciggu 12 godzin.
Proponuje si¢ pozostawienie obecnie obowigzujacego terminu, czyli wymieszanie obornika
najpdzniej nastepnego dnia.

Ponadto przewaznie obornik jest skladowany na ptytach obornikowych przy budynkach
gospodarczych, a czas zwigzany z transportem obornika na dzialke rolna uniemozliwi
wykonanie orki w odstgpie 12h od jego aplikacji. W zwiazku z czym proponujemy wydtuzenie
12 h do 24 h co pozwoli aplikacje i przyoranie obornika w ciggu jednego dnia.

Czy obowigzek przykrywania obornika w miejscu skladowania dotyczy rowniez
skladowania na ptycie usytuowanej bezposrednio przy budynku? Obowigzek przykrywania
obornika w miejscu sktadowania nie ma racji bytu, zwlaszcza w oborach z wyciagami, gdzie
obornik jest usuwany codziennie. W/w wymog spowoduje, iz wigkszos¢ rolnikdéw po niego nie
siegnie, gdyz koszty zadaszenia plyty bedg zbyt wysokie w stosunku do tej platnosci a
tymczasowe przykrywanie pryzmy np. folig nie ma w wigckszosci racji bytu, gdyz przy plytkim
systemie utrzymania obornik usuwa si¢ z obory na pryzme 2 razy dziennie i nie ma mozliwosci
dwukrotnego zbierania i rozscielania folii. Obowigzek przykrywania obornika w miejscu
skladowania wprowadzi znaczne utrudnienia zwlaszcza przy niekorzystnych warunkach
atmosferycznych.

Rozdzial 5 1 4.7. Ekoschemat — Stosowanie plynnych nawozdw naturalnych innymi
metodami niz rozbryzgowo, tj. w formie aplikacji doglebowe;.

Whnioskujemy o dodanie ekoschematu uwzgledniajgcego stosowanie bezposredniej
doglebowej aplikacji nawozéw mineralnych, zwlaszcza nawozéw azotowych. Przyczyniloby
si¢ to do ograniczenia strat azotu,

Rozdzial 5 1 4.8. Ekoschemat — Uproszczone systemu upraw

Whnioskujemy o objecie wsparciem co najmniej 3 mln hektarow z uwagi na
przewidywane wigksze zainteresowanie ekoschematem.

Rozdziat 5 14.9. Ekoschemat — Zagospodarowanie resztek poznivwnych w formie mulczu
(matowania),

Zdaniem samorzadu rolniczego ekoschemat 4.9. jest niemozliwy do realizacji w
gospodarstwach produkcyjnych. Zakaz stosowania srodkéw ochrony roslin w okresie do 15
lutego przyczyni si¢ niekontrolowanego rozwoju chwastéw i roslin niepozadanych.

Rozdzial 5 14.10. Ekoschemat — Utrzymanie zadrzewie# srodpolnych

Wnosimy o umozliwienie wsparcia do zadrzewien polozonych na TUZ. Jest to

uzasadnione, gdyz takich zadrzewien jest duzo, brak wsparcia moze wplynaé na ich likwidacje.



Zadrzewienia s3 takze utrzymywane na lace, co wigcej czesto sg utrudnieniem przy wszelkich
pracach i w takim przypadku nie powinny niczym réznic si¢ od tych polozonych na GO.

Rozdzial 5 14.13. Ekoschemat — Przeznaczenie 10% uiytkow rolnych w gospodarstwie
na obszary nieprodukcyjne.

Samorzad rolniczy wnosi usuniecie ww. ekoschematu, ze wzgledu na jego szkodliwy
charakter. Dzialania Planu Strategicznego przyczyniaja si¢ do ekologizacji produkcji co
spowoduje obnizenie produktywnosci rolniczej, wylgczanie gruntéw spod produkcji, bedzie
poglebialo ten efekt, co niekorzystnie odbije si¢ dostepnosci zywnosci.

Rozdzial 5 I4.15 Ekoschemat — Biologiczna ochrona upraw

Ekoschemat zwigzany ze stosowaniem biologicznej ochrony to pozadane rozwiazanie
przez rolnikow, jednak wydaje sie, Zze nalezaloby zréznicowac platnosé¢ w przypadku
stosowania wielokrotnego i réznych substancji lub mikroorganizméw szczegdlnie w
warzywnictwie i sadownictwie oraz podnies¢ ten poziom do wysokosci 600-700 zl/ha.

Rozdzial 5 4.16 Ekoschemat — Rolnictwo ekologiczne.

Liczba hektarow &bjgta wsparciem, tj. 512 649 nie odzwierciedla dazenia strategii ,,Od
pola do stolu” do uzyskania poziomu 25% gruntéw prowadzonych metodami ekologicznymi
(obecnie w systemie ARIMR widnieje ok. 14 miln hektaréw uzytkéw rolnych).

Rozdzial 514.17. Ekoschemat — Dobrostan zwierzqt.

W sprawie odbycia szkolen z zakresu metod ograniczajacych stosowanie antybiotykoéw
przez rolnikdw, pragniemy zauwazyé, ze o stosowaniu antybiotykow decyduje lekarz
welerynarii i on podejmuj decyzjg o ich aplikacji i poswiadcza to odpowiednig dokumentacja.

Premia ubojowa- ubdj nie jest elementem dobrostanu, rolnik nie ma wplywu na sposob
uboju sprzedawanych zwierzat. W zwiagzku z tym, wnioskujemy o bezwzgledne wykreslenie
tego zapisu.

Proponujemy zmniejszenie dni wypasu dla krow mlecznych do 100 dni oraz krow
mamek do 120 dni.

W interwencji nie uwzgledniono roinikow prowadzacych chow i hodowle kaczek i gesi.

Rozdzial 5 1 5.1. Ekoschemat — Wsparcie dochodow nwigzane z produkcig do krow.

Proponujemy o rozszerzenie wsparcia do 30 sztuk zwierzat kwalifikujacych sie do
wsparcia.

Ponadto, wnioskujemy o zwigkszenie kwalifikowalnosci stad do 210 DJP.

Odnosnie wprowadzenia regionalizacji, uwazamy, Ze nie miejsce prowadzenia
dziatalnosci powinno warunkowac to dzialanie tylko skala prowadzonych prac. Przykladowo
srednia wielkos¢ gospodarstwa w woj. dolnoslaskim jest wyzsza niz srednia krajowa, jednak

obsada na 1 ha uzytkéw rolnych jest jedna z najnizszych w kraju.



Rozdzial 51 5.2. Ekoschemat — Wsparcie dochodow zwigzane z produkcjg do mlodego
bydla

Proponujemy o rozszerzenie wsparcia do 30 sztuk zwierzat kwalifikujgcych sie do
wsparcia.

Ponadto, wnioskujemy o zwigkszenie kwalifikowainosci stad 210 DJP.

Odnosnie wprowadzenia regionalizacji, uwazamy, Ze nie miejsce prowadzenia
dzialalnosci powinno warunkowac¢ to dzialanie tylko skala prowadzonych prac. Przykladowo
srednia wielkos$¢ gospodarstwa w woj. dolnoslgskim jest wyzsza niz $rednia krajowa, jednak

obsada na 1 ha uzytkéw rolnych jest jedng z najnizszych w kraju.

Samorzad rolniczy z niepokojem zauwaza, brak przedstawienia przez Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi interwencji majacej na celu wsparcie dochodéw zwigzanych z
produkcjg trzody chlewne). Rynek trzody chlewnej i migsa wieprzowego od kilku lat jest w
trudnej sytuacji, co powoduje odchodzenie rolnikéw od tej galezi produkcji 1 uzaleznieni sie

polskiego rynku od importu prosiat i migsa wieprzowego.

Rozdziat 5 1 5.3. Ekoschemat — Wsparcie dochodow zwigzane z produkcjg do owiec i
Rozdzial 5 1 5.4 Ekoschemat — Wsparcie dochoddiw zwigzane z produkcjg do koz

Wsparcie dochodéw zwiazanych z produkcjg do kéz i owiec powinno objaé wlascicieli
posiadajacy juz 1 sztuke, a nie jak zawarto w projekcie od 5 sztuk koz i 10 sztuk owiec. Takie
wsparcie powinno by¢ ukierunkowane na male gospodarstwa, ktore zach¢cone doplatg, beda
chcialy zwigkszy¢ skale produkcji.

Rozdzial 5 I 5.13. Ekoschemat — Wsparcie dochodow zwigzane = produkcjg do roslin
strgczkowych na ziarno.

W kontekscie normy DKR 8 (wymdg 3 upraw) wnioskujemy o zwigkszenie puli
srodkow 1 powigkszenie areatu do 1 mln hektarow objetych wsparciem. Zmiana pomoglaby
rowniez zapewni¢ baze paszowa dla zwierzat | zwigkszy¢ wartos¢ organicznej w glebie.

Rozdzial 5 18.3. Ekstensywne uzytkowanie Igk i pastwisk na obszarach Natura 2000

Whioskujemy o poszerzenie interwencji na TUZ poza obszarami Natura 2000. Malejace
poglowie zwierzat moze doprowadzi¢ do porzucania lgk i pastwisk, w konsekwencji
przeksztalcajac je w nieuzytki. Poszerzenie wsparcia przyczyni si¢ do zachowania TUZ w
dobrej kulturze rolnej, co stworzy dogodne warunki do bytowania wieli cennych roslin i
zwierzat.

Rozdzial 5 I 9. Platnosci dla obszarow z ograniczeniami naturalnymi lub innymi

szezegolnymi ograniczeniami (ONW).



Whnioskujemy o podniesienie platnosci, poniewaz zaproponowane stawki sg zbyt niskie
w stosunku do trudnych warunkéw uzytkowania biorgc pod uwage wzrosty cen na paliwa,
maszyny i srodki ochrony roslin.

Proponujemy réwniez zmiane poziomow degresywnosci na:

¢ do 50 ha - 100% platnosci

¢ 50-75 ha - 50% platnosci

e 75-100 ha — 25% platnosci

Ponadto platnosci ONW, gdzie wystepuja slabe klasy ziemi, a wystepuje duza obsada
zwierzat powinny by¢ przywrdécone. Nadwyzki w produkcji obornika czy gnojowki sg
sprzedawane do innego gospodarstwa lub do biogazowni zgodnie z obowiazujacymi
przepisami, w zwigzku z tym ONW w wigkszosci obszaréw zostalo zabrane bezpodstawnie.

Rozdzial 5 1 10.1.1 Inwestycje w gospodarstwach rolnych zwigkszajgce konkurencyjnosé
(dotacje)

Wnioskujemy o zmniejszenie wymaganego rocznego dochodu ze sprzedazy z
wysokosci 120 tys. zt na 10 tys. zI (obecnie jest to 5 tys. zt), z uwagi na wystepowanie w kraju
duzej ilosci matych i rednich gospodarstw,

Kwalifikowalno$¢ gospodarstw o wielkosci ekonomicznej uprawionych do pomocy
wynoszgce] co najmniej 25 tys. euro jest zbyt wysoka i nieosiagalna dla wielu mniejszych
gospodarstw. Proponujemy utrzymanie dotychczasowej wielkosci ekonomicznej na poziomie
13 tys. euro.

Rozdzial 5 I 10.2. Inwestycje w gospodarstwach rolnych w zakresie OZE i poprawy
efektywnosci energetycznej

Samorzad rolniczy sprzeciwia si¢ zapisowi w opisie warunkow kwalifikowalnosci
operacji zmuszajacym rolnika do wykorzystania energii z biogazu tylko i wylacznie w swoim
gospodarstwie. Zapotrzebowanie na energie w gospodarstwie wykazuje duze dobowe wahania,
natomiast produkcja energii z biogazu ma charakter jednostajny. Rolnik powinien mieé
mozliwos¢ sprzedania nadwyzki energii i pobierania jej z sieci w czasie wigkszego
zapotrzebowania. Zaproponowane rozwiazanie w projekcie Planu Strategicznego, nie bedzie
motywowac rolnikéw do zakladania takich przedsigwzie¢

Rozdzial 5 110.3. Inwestycje zapobiegajgce rozprzestrzenianiu sig ASF.

W opisie warunkow kwalifikowalnosci mowi sie o hodowli na poziomie 50 szt.
zarejestrowanych na nieruchomos¢, na ktérej bedzie realizowana inwestycja nalezaloby to
obnizy¢ do poziomu 20 szt. by da¢ szanse tez mniejszym gospodarstwom, ktére réwniez
chciatyby rozwijac¢ lub kontynuowacé produkcjg¢ w tym kierunku. Poniesione koszty zmobilizuja

tych mniejsze gospodarstwa do podniesienia poziomu bioasekuracji i produkcji.



Rozdzial 5 I 10.5. Rozwoj malych gospodarstw.

Wnosimy o doprecyzowanie warunkow wsparcia, czy bedzie mozliwe ubieganie sie
kwote mniejszg niz maksymalna okreslona w projekcie (okreslenie kwoty minimalnej). W
interwencji nie okreslono minimalne)j wielkosci ekonomicznej, jaka gospodarstwo ma osiagnac
w wyniku realizacji operacji oraz zmniejszenie wymogu wzrostu sprzedazy z gospodarstwa z
30% do 20%.

Whioskujemy, aby w interwencji w zakresie RHD rolnik mégt wytwarzac¢ produkty
rolne i nierolne (np. pieczenie chleba), podobnie jak w interwencji 10.6.1 wspotpraca w ramach
lancucha wartoséci w gospodarstwie.

Rozdzial 5 1 10.10. Infrastruktura na obszarach wiejskich i I 10.11, Zalesianie gruntow
ornych

Obszar Polski wschodniej cechuje mniejsza liczba dotychczas wykonanych inwestycji.
W wielu gminach pozostajg obszary bez kompleksowo poprowadzonej sieci wodociggowe).
W pierwszej kolejnosci nalezaloby zapewni¢ mieszkancom wsi dostep do wody biezacej
poprzez tworzenie i rozwdj sieci wodociggowych. Dopiero wowczas nalezaloby sie skupic na
innowacjach.

Celem dzialan bedzie poprawa gospodarki wodnej, dlatego wazne jest, aby grunty rolne,
w jak najwigkszym zakresie, byly zdolne do wehianiania i przechowywania wody, co jest $cisle
powigzane z wlasciwym wsparciem wyzej wymienionego gospodarowania uzytkami
zielonymi.

Rozdzial 5111. Premie dia miodych rolnikow

Rozpoczecie prowadzenia dzialalnosci rolniczej w gospodarstwie o wielkosci
ekonomicznej réwnej co najmniej 15 000 euro jest warunkiem trudnym do spelnienia. Nalezy
rozwazy¢ umozliwienie rozpoczecia prowadzenia dzialalnosci rolniczej w gospodarstwie
rolnym o wielkosci ekonomicznej réwnej co najmniej 10 000 euro w roku wyjsciowym. Mlody
rolnik powinien miec czas by osiagna¢ w swoim gospodarstwie pulap 15 000 euro.

W przypadku mlodych rolnikéw, cheaeych prowadzi¢ dzialy specjalne produkcji rolnej,
przejgcie gospodarstwa o wielkosci Sredniej krajowej lub $redniej wojewodzkiej jest
nieuzasadnione. Nalezalo by uwzgledni¢ mniejsze powierzchnie gospodarstwa w ramach
premii dla rolnikéw planujacych prowadzenie dzialéw specjalnych produkcji rolne;j.

Zobowigzanie do korzystania z doradztwa indywidualnego dla mlodych rolnikow w
ramach interwencji ,Kompleksowe doradztwo rolnicze” jest mocno niezasadne. Sporo
miodych ludzi jest w stanie samodzielnie ,,przej$¢” przez caly etap urzadzania gospodarstwa,
poczawszy od wypelnienia wniosku o ,,Premie dla mlodych rolnikéw™ az do jej kohncowego

rozliczenia.



Osiagnigcie w wyniku realizacji biznesplanu wzrostu wielkosci ekonomicznej
gospodarstwa powinno by¢ ustalone na jednym poziomie. Zroznicowanie progdw wzrostu
spowoduje dezinformacj¢ wsréd potencjalnych mlodych rolnikéw oraz zniecheci do podjecia
dzialalnosci rolniczej. Proponujemy pozostawienie dotychczasowych zasad tj. osiagniecie
wzrostu 10% w stosunku do wielkosci wyjsciowej. Wyzszy wzrost jest trudny do osiagniecia.

Przychody milodego rolnika nie powinny by¢ ograniczone jedynie do przychodéw z
dzialalnosci rolniczej. Obecnie wielu miodych ludzi podejmujacych si¢ dziatalnosci rolniczej
oprocz pracy w gospodarstwie szuka dodatkowego Zrédla dochodu, aby moc szybceiej rozwingé
swoje gospodarstwo. Wprowadzenie wymogu utrzymania osiagnietego wzrostu wielkosci
ekonomiczne) i osiggni¢tego co najmniej 60% udzialu przychodéw z prowadzonej w
gospodarstwie rolnym dzialalnosci rolniczej we wszystkich przychodach beneficjenta
przynajmniej do dnia uplywu

5 lat od dnia wyplaty pierwszej raty pomocy jest zniechecajgce i mocno krzywdzace dla
potencjalnych mlodych rolnikéw. Kolejnym argumentem za odrzuceniem niniejszego
wymagania jest fakt, iz beneficjenci niejednokrotnie podejmuja okolorolniczg dzialalnosé
gospodarczg na bazie swojego gospodarstwa rolnego (np. przetwarzanie produktéw rolnych
wytwarzanych w gospodarstwie, ustugi dla rolnictwa). W takim przypadku mlody rolnik
narazony jest na windykacj¢ naleznosci, prog 60% udziatu przychodow z dzialalnoscei rolniczej
w przychodach ogétem moze zostac przekroczony.

W dzialaniu nalezaloby wprowadzi¢ dodatkowe punkty, jezeli rolnik w biznesplanie
bedzie zamierzat uruchomi¢ RHD lub sprzedaz bezposrednia.

Zwracamy si¢ z prosba o rozwazanie mozliwosci wprowadzenia premii dla dwéch grup
miodych rolnikéw:

1. Dla tych, ktérzy przejmuja cale gospodarstwo razem z infrastrukturg, badz zwierzetami i

parkiem maszynowym - premia 250 tys. zl

8]

Dla tych, ktérzy przejmuja tylko grunty w wielkosci wymaganej rozporzadzeniem, bez
infrastruktury, zwierzat — premia 125 tys. zl.

Rozdzial 5 1 12.1. Doplaty do skladek ubezpieczenia zwierzqt gospodarskich

Whnosimy o zwickszenie limitu wydatkdw, poniewaz kwota przewidziana w Planie
Strategicznym na ten cel jest niewystraczajgca. Ubezpieczenie zwierzat gospodarskich generuje
znacznie wyzsze koszty niz zostalo to przewidziane w ramach interwencji.
Wydaje sig, ze nalezaloby rozszerzy¢ tg interwencje¢ do doptaty do upraw rolniczych.

Rozdzial 5 1 12.2. Dofinansowanie Funduszy Wzajemnosciowych
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Celem funduszu jest zapewnienie stabilnosci dochodéw gospodarstw, brak jest
natomiast mechanizmu rekompensujgcego rolnikom niskie ceny za produkty (fundusz
stabilizacji cen).

Rozdzial 5 I 13.2. Tworzenie i rozwdj organizacji producentow i grup produceniow
rolnych.

Wrykluczenie wsparcia w sektorach drobiu, owocdw i warzyw oraz pszczelarstwa jest
krzywdzace dla osob dzialajacych w tej galezi produkcji. Wsparcie powinno obejmowac

wszystkie grupy producentow.

Uwagi do norm DKR

Norma DKR 6 - Zarzqdzanie orkq w celu zmniejszenia ryzyka degradacji i erozji gleby,
biorgc pod uwage nachylenie terenu i Norma DKR 7 - Minimalna pokrywa glebowa w celu
unikniecia niepokrytej gleby w ekoschematu najbardziej newralgicznych okresach

Z uwagi na brak jednoznacznej interpretacji norm DKR 6 i DKR 7 wnioskujemy o
mozliwoé¢ realizacji na gruntach ornych objetych tymi normamni realizacji 4.3 Migdzyplony
ozime/Wsiewki srodplonowe. Ponadto powstaje pytanie, czy w DKR 7 do utrzymania
ochronnej okrywy gleby bedzie mozna zaliczy¢ uprawy ozime, np. rzepak ozimy, pszenica
ozima.

Norma DKR 8 - Zmianowanie upraw lub inne praktyki majqgce na celu zachowanie
potencjalu gleby, w tym dywersyfikacji upraw.

Whnioskujemy, aby gospodarstwa o powierzchni do 30 ha gruntéw ornych byly objegte
wymogiem stosowania 2 upraw, natomiast gospodarstwa o powierzchni powyzej 30 ha - 3
upraw. Obowigzkowe 3 uprawy w wielu przypadkach wymusza na wlascicielach malych
gospodarstw zasiew roslin, na ktore nie beda mieli zbytu. Proponujemy jako alternatywne
rozwigzanie pozwalajace na zrekompensowanie braku 3 uprawy — zastosowanie przyorania
stomy, ktore przyczyni si¢ do wzbogacenia gleby w skladniki pokarmowe.

Norma DKR 9 — Minimalny udzial 4% powierzchni gruntow ornych w gospodarstwie
wykorzystywanych na obszary i obiekty nieprodukcyjne, wigczajgc w to grunty ugorowane.

Whnioskujemy, aby z wymogu zostaly zwolnione gospodarstwa o powierzchni do 15 ha
gruntow ornych.

Whnioskujemy o wlaczenie do elementéw krajobrazu podlegajacych zachowaniu oczek
wodnych o powierzchni do 0,5 ha.

Whioskujemy o precyzyjne okreslenie w jaki sposéb norma DKR 9 wspolistnieje ze
ekoschematem 4.13. Przeznaczenie 10% uzytkéw rolnych w gospodarstwie na obszary

nieprodukcyjne.
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Niejasny jest zapis: ,W przypadku, jesli rolnik podejmie w ramach ekoschematéw
zobowigzanie dotyczace przeznaczenia, co najmniej 7% gruntéw ornych w gospodarstwie na
obszary i obiekty nieprodukcyjne, minimalny udzial gruntéw w gospodarstwie na obszary i
obiekty nieprodukcyjne w ramach normy DKR 9 zostanie obnizony o 3%.”

Proponujemy, aby rolnik podejmujac zobowigzanie 4.13 Przeznaczenie 10% uzytkow

rolnych na obszary nieprodukcyjne automatycznie spetnial wymagania DKR 9.

Uwaga do zalgcznika 5 projektu — Wymogi interwencji rolno-srodowiskowo-
klimatycznych i dotyczgcych zachowania zasobow genetycznych roslin (art. 65)
Interwencje: Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw na obszarach Natura 2000 /
Ochrona cennych siedlisk i zagrozonych gatunkéw poza obszarami Natura 2000

Whnioskujemy o wykreslenie przy uzytkowaniu ko$nym i kosno-pastwiskowym
wymogu ,.koszenia mozaikowego” i zastapié je opcjonalnie wymogiem koszenia od $rodka
dzialki.

Przedstawiajac powyzsze,

Pozostaje z powazaniem
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