Warszawa, 09-01-2017r.

Opinia Nadzwyczajnej Komisji Problemowej do spraw opracowania propozycji rozwigzan
dotyczacych strat w rolnictwie spowodowanych przez zjawiska atmosferyczne, ubezpieczen
rolnych, szkdd towieckich i ustroju rolnego - do projektu rzgdowego Ustawy o zmianie
Ustawy Prawo Lowieckie oraz zmieniajgcej ustawe o zmianie ustawy — Prawo Lowieckie
(druk nr 1042)

Komisja, po =zapoznaniu si¢ z projektem ww. Ustawy (wraz z projektami aktow
wykonawczych), przedstawia nastgpujace stanowisko w celu przedstawienia przez Zarzad
KRIR na najblizszym posiedzeniu Podkomisji Sejmowej w tym celu powotane;j:

1. Komisja negatywnie ocenia propozycje dotyczace realizacji wyroku TK z 10 lipca
2014 r. Proponowane rozwigzania nalezy uzna¢ jako minimalistyczne i odcinkowe, nie
spelniajace wymogéw wyroku TK, nie naruszajace jednak tzw. spolecznego modelu
towiectwa. W szczego6lnosci:

- nie jest spetniony wymog wlasciwej rekompensaty dla wilasciciela nieruchomosci z
tytutu prowadzenia na jego gruncie gospodarki towieckiej, w tym polowania;
proponowane rozwigzanie polegajace na mozliwosci zlozenia pozwu sagdowego do
wlasciwego Marszatka o rekompensate z tego tytutu, w ciggu 3 lat od uchwalenia
granic obwodoéw towieckich, ma charakter pozorny i w praktyce tylko w nielicznych
przypadkach bedzie mozliwe uzyskanie takiego odszkodowania ze wzgledu na brak
metodologii (sposobu ustalania obnizenia wartosci nieruchomos$ci) a takze ze
wzgledu na ograniczenie do 3 lat okresu wnoszenia roszczenia liczac od daty
zatwierdzenia granic obwodu towieckiego,

- postuluje si¢ rozszerzenie listy podmiotéw upowaznionych do wnoszenia uwag do
projektu uchwaty o podziale obwoddw na inne organizacje i zwiazki rolnicze,

- w procedurze uchwalania podzialu obwodoéw towieckich przez sejmiki
wojewodzkie udzial Izb Rolniczych jest znikomy — IR majg bra¢ udzial w
opiniowaniu projektu uchwaty na wniosek Marszalka a takze mogg uczestniczy¢ na
zasadach ogo6lnych, jak kazda tzw. osoba zainteresowana, w procedurze spotecznej w
trakcie wylozenia projektu uchwaly; postulujemy wprowadzenie zapisu o0
uzgodnieniu z IR projektu tej uchwaty,

- proponowane zapisy o mozliwosci zlozenia przez wilasciciela nieruchomosci
wniosku o wylaczenie z obwodu lowieckiego ze wzgledow $wiatopogladowych,
maja w polskich realiach spoteczno-kulturowych znaczenie wylacznie symboliczne i
w praktyce beda zupetnie martwe; postuluje si¢ rozszerzenie wykazu okolicznosci
umozliwiajacych skuteczne ztozenie wniosku przez wilasciciela nieruchomosci o
sprzeciwie wykonywania polowania na jego gruncie,

2. Wyrazamy obawe, czy proponowane rozwigzanie przejecia przez Lasy Panstwowe
obowigzkow szacowania szkdd towieckich wraz z obstlugg finansowa systemu bedzie
wydolne ekonomicznie i da gwarancje prawng skutecznego uzyskania odszkodowania
przez poszkodowanych rolnikow. Rozwiazanie przyjete w zmienionym PL w dniu 22
czerwca 2016 roku 1 polegajace na utworzeniu Lowieckiego Funduszu
Odszkodowawczego uwazamy za lepsze, jako dajace wyzszy poziom pewnosci
uzyskania wtasciwego odszkodowania. W zwiazku z powyzszym negatywnie oceniamy
zapis art. 2 przedmiotowej Ustawy.



3. Postuluje si¢ rozszerzenie obowigzku informacyjnego (art. 42ab PL) na polowania
indywidualne, np. przy uzyciu rozwigzan internetowych.

4. Postulujemy bezwzglgdne wykreslenie zapisow o karaniu o0séb, w szczegdlnosci
wiascicieli nieruchomosci ,,przeszkadzajacych” w polowaniu; dopuszczalnym byloby
wprowadzenie takiej sankcji dla oséb nie zwigzanych z nieruchomoscia, na ktorej jest
wykonywane polowanie.

Niezaleznie od tego, Komisja postuluje kompleksowa zmian¢ Prawa Lowieckiego w celu

realnej, a nie pozornej ochrony praw witascicielskich producentoéw rolnych.



