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Pan

Adam Podgérski
Zast¢pca Szefa
Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze,

W nawigzaniu do pisma znak GMS-WP-173-285/16 z dnia 2 listopada 2016 r. przedstawiam
ponizej uwagi samorzadu rolniczego do projektu ustawy o zmianie ustawy — o platnosciach w
ramach systeméw wsparcia bezposredniego.

Pozytywnym wydaje si¢ kierunek, w ktérym zmierza ustawodawea, aby uszczelni¢ system
doptat bezposrednich i wyeliminowa¢ z ptatnosci podmioty, ktére faktycznie nie wykonuja
dziatalnosci rolniczej, a jedynie nabyty arealy uzytkéw zielonych, a ich dziatalno$¢ ogranicza
si¢ do zlecenia podmiotom zewnetrznym skoszenia masy zielonej i dzigki temu uzyskuja
ptatnosci bezposrednie.

Jednakze niedopuszczalnym jest wymaganie od wszystkich rolnikow posiadajgcych trwale
uzytki zielone posiadania bydta lub przeznaczenie wysuszonej masy zielonej do spalania
zwlaszeza, ze polskie gospodarstwa coraz czgiciej dotykane s3 kleskami zywiotowymi
(takimi jak susza, wymarznigcia, itp.), ktore powodujg niedobér pasz i stomy na rynku
krajowym. Nie zawarto w uzasadnieniu projektu informacji, dlaczego uwzgledniono tylko
posiadanie bydta, powinny by¢ uwzglednione wszystkie zwierzgta, poniewaz biomasa moze
by¢ takze wykorzystana, jako $cidtka. Ponadto wskaznik 0, 5 szt. (Jakiej — sztuki duzej czy
fizycznej tego nie okreslono) jest za wysoki, poniewaz np. w przepisach o rolnictwie
ekologicznym jest wymodg posiadania 0,3 SD. Rolnik moze zbieraé siano i sprzedawac do
innego gospodarstwa i wielu rolnikéw tak robi. Zaostrzenie przepisOw bedzie skutkowalo
tym, ze wielu rolnikéw zaprzestanie koszenia tak i bedzie to na pewno skutkowato degradacja
srodowiska. Dla gospodarstw ekologicznych 0,5 sztuki to za duzo lepiej byloby 0,4 lub 0,3
sztuki. Proponujemy, aby w art. 1 ust.3 dodano zapis: ,,4) lub udokumentowania sprzedazy
biomasy na pasz¢”. Proponowane rozwiazania dotyczace obowigzku utrzymywania 0,5 sztuki
bydta jest nierealne do zastosowania w produkcji rolnicze;j.
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