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1. Wprowadzenie
2. Determinanty rozwojowe obszarow wiejskich w Polsce

3. WPR a rozwadj obszaréw wiejskich
4. Jako$¢ zycia na wsi

5. Potrzeba komplementarnosci interwencji z funduszy UE
oraz srodkéw krajowych aplikowanych na obszarach

wiejskich.
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» Systematycznie dokonujaca sie w  kolejnych  okresach
programowania reorientacja celéow UE powoduje obnizanie rangi
WPR w ustanawianych priorytetach, wlaczajac w to wsparcie
rozwoju obszarow wiejskich. WPR staje sie w coraz wiekszym
stopniu polityka Srodowiskowo-klimatyczng.

» W tej sytuacji WPR nie jest w stanie zapewni¢ zréwnowazonego
rozwoju obszarow wiejskich w UE 1 podolania nowym
wyzwaniom.

» Problem ten dotyczy rowniez polityki spéjnosci, majacej za swaj
gléwny cel niwelowanie zréznicowania poziomu rozwoju
pomiedzy krajami cztonkowskimi.
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» Utworzono dobrze funkcjonujacy system instytucjonalnego
wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich.

» Wdrozono narzedzia planowania strategicznego rozwoju
obszaréw wiejskich.

» Potencjalni beneficjenci sa coraz lepiej przygotowani do
korzystania ze wsparcia.

» PrzySpieszono rozbudowe 1 unowoczesnianie Infrastruktury
technicznej | spotecznej na wsi.

» Zanotowano poprawe kapitalu spolecznego na wsi (LEADER).

» Zanotowano poprawe jakoSci zycia na wsi.



]RW] R PAN Polska Akademia Nauk
Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa

1. Skuteczne wdrozenie koncepcji inteligentna wies (Smart Villages).

2. Dalsza poprawa poziomu kapitalu ludzkiego (edukacja) i spolecznego
(zaufanie — wspolpraca) na obszarach wiejskich, w tym kompetencji
cyfrowych mieszkancow wsi.

3. Budowa nowoczesnej infrastruktury technicznej i1 spolecznej, w tym
sieci komunikacyjnych.

4. Zintensyfikowanie procesu tworzenia poza rolniczych miejsc pracy na
obszarach wiejskich (ICT + OZE + bio economy + circular economy +
sztuczna inteligencja).

5. Zapewnienie powszechnej dostepnosci do ustug publicznych.
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6. Zintensyfikowanie tworzenia 1 dyfuzji innowacji na obszary wiejskie -
stabo funkcjonujacy AKIS.

7. Zdynamizowanie wykorzystania réznorodnego endogennego potencjalu
na rzecz rozwoju gospodarczego Wsi.

8. Wzmocnienie wspélpracy w relacji wies-miasto (rural + urban +
LEADER).

9. Polepszenie zarzadzania zasobami naturalnymi, w tym dzialan
mitygujacych | adaptacyjnych do zmian klimatu oraz ochrony srodowiska i
krajobrazu wiejskiego.

10. Zwiekszenie komplementarnosci interwencji z funduszy UE oraz
srodkow krajowych aplikowanych na obszarach wiejskich.
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1. WPR nie w stanie rozwiaza¢ wszystkich probleméw zwiazanych z rozwojem

obszarow wiejskich!

2. W przypadku Polski realizacja dotychczasowej polityki skutkuje rosnacym
zroznicowaniem poziomu rozwoju obszarow wiejskich oraz silna depopulacja

obszarow slabiej rozwinietych gospodarczo.
3. Skala zréznicowania poziomu rozwoju jest wieksza wewnatrz
regionow/wojewodztw niz w relacjach miedzy nimi.

4. Dlateqo tez w przyszlo$ci instrumentarium wspierajace rozwoj obszarow

wiejskich nalezy w wiekszym stopniu ukierunkowaé na poprawe spéjnosci

terytorialne] w wymiarze rozwoju gospodarczeqo.
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1. Razem 30,5 mld euro w cenach biezacych - 27,1 mid euro w cenach stalych.

2. Platnosci bezposrednie 21,2 mld euro w cenach biezacych - 18,5 mld w cenach
stalych.

3. PROW 9,2 mid euro w cenach biezacych — 8,2 mld w cenach statych.

4. Przesuniecia miedzy filarami do 15%.

5. Dodatkowe 15% na cele RSK z 1 do 2 filara.

6. Obnizony poziom wspoélfinansowania PROW z budzetu UE.

7. Budzet na polityke spojnosci — 72,7 mld euro w cenach biezacych i 64,4 mld

euro w cenach statych.
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1. Poprawa odpornosci sektora rolnego na réznego rodzaju kryzysy oraz
podnoszenia konkurencyjnosci | zapewnienia bezpieczenstwa
zywnosciowego dla obywateli UE (rolnictwo).

2. Zwiekszenie wkladu rolnictwa na rzecz srodowiska, dobrostanu zwierzat
| mitygowania zmian klimatu w wyniku realizacji dzialan rolno-
srodowiskowo-klimatycznych (Srodowisko I klimat).

3. Podtrzymywanie zywotnoS$ci | witalnosci obszaréw wiejskich poprzez
tworzenie poza rolniczych miejsc pracy oraz polepszanie dostepu do
szerokiej palety ustug publicznych (obszary wiejskie).
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1. Zapewnienie stabilnych dochodéw w rolnictwie.

Poprawa konkurencyjnosci rolnictwa.

Wzmocnienie sily przetargowej rolnikow w lancuchu
Zywnosciowym.

Dzialania mitygujace zmiany klimatyczne.

Zréwnowazone zarzadzanie zasobami naturalnymi.

Ochrona krajobrazu i bioréznorodnosci.

Wspieranie wymiany pokolen w rolnictwie.

Podtrzymywanie zywotnosci obszaréow wiejskich.

Wspieranie produkcji zywnos$ci ,,zdrowotnej” 1 zdrowego
odzywiania sig.
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1. Zintensyfikowanie transferu wiedzy 1 innowacji do praktyki
rolniczej.

2. Wdrazanie zasady zrownowazonego rozwoju.
3. Uproszczenie we wszystkich mozliwych wymiarach.
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1. Wprowadzenie tzw. warunkowosci Srodowiskowej, obligujacej do spelniania
dotychczasowych wymogéw rolno-srodowiskowo-klimatycznych (np. zazielenienie,
zasada wzajemnej zgodnos$ci, dobra kultura rolna, SMR), dotyczacych zaréwno
rolnictwa i leSnictwa, traktowanych w uproszczeniu jako wstepny warunek do
mozliwosci Korzystania z przyszlego instrumentarium WPR.

2. Wprowadzenie w | filarze WPR tzw. ECO schematu, zgodnie z zapowiedziami
Komisji Europejskiej charakteryzujacego sie podwyzszonymi celami, wymogami a
takze silniejszymi zachetami.
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1. Nowe podejscie do programowania w formie przygotowania jednolitego, tzn.
jednego dla dwéch filarow WPR, Planu Strategicznego WPR na lata 2021-2027.

2. Podstawg poglebienie zasady subsydiarnosci w procesie opracowywaniu Planu
Strategicznego WPR. Ma to na celu lepsze dostosowanie zaplanowanych
instrumentéw do najpilniejszych lokalnych i regionalnych potrzeb wsi i rolnictwa.
Stuzy¢ ma temu analiza lokalnych uwarunkowan, przeprowadzenie analizy
potrzeb w partnerstwie z lokalnymi interesariuszami i w Kkonteks$cie
proponowanych celow wspélnotowych przysztej WPR.

3. W Planie musi by¢ zawarta strategia zakladanej interwencji ukierunkowana na
osigganie zdefiniowanych, kwantyfikowalnych celéw, zgodnych z przyjetymi na
poziomie calej UE. Tak zdefiniowana strategia interwencji powinna uwzgledni¢
kwestie srodowiskowe i klimatyczne. Plan powinien takze zawiera¢ opis
zakladanej synergii dzialan podejmowanych na poziomie Krajowym |
regionalnym.
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1. Komisja Europejska ustala podstawowe definicje | zasady, natomiast kraje
czlonkowskie — definiuja obszary interwencji, ustalaja fundusze, prowadza
kontrole 1 monitoring, sprawozdaja w cyklu rocznym do Komisji
Europejskiej.

2. Kraje czlonkowskie definiuja cele, instrumentarium/dzialania i alokacje
finansowe w Planie Strategicznym.

3. Kraje czlonkowskie definiuja zasady, kryteria dostepu 1 specyfikacje do
proponowanych interwencji.

4. Projekt Planu Strategicznego ocenia i zatwierdza Komisja Europejska.
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1. Rolno-srodowiskowo-klimatyczne  (rolnictwo  ekologiczne,
dobrostan zwierzat).

2. Obszary o utrudnionych warunkach naturalnych.

3. Inwestycje.

4. \Wsparcie mlodych i nowych rolnikéw (max 100 000 euro).
5. Poza rolnicze miejsca pracy (max 100 000 euro).

6. Zarzadzanie ryzykiem.

7. Wspolpraca (GP & OP, LEADER, grupowe dzialania RSK,
Inteligentne wsie, krotkie lancuchy zywnosciowe).

8. Transfer wiedzy 1 innowacji (doradztwo & AKIS).
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1. Nie mniej niz 5% budzetu na program LEADER.

2. Nie mniej niz 30% budzetu na cele srodowiskowe 1 klimatyczne
(bez wliczania wsparcia ONW).

3. D0 4% budzetu na pomoc techniczng.
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1. Jakos¢ zycia jest podstawowa determinanta zywotnosci | witalnoSci Wsi.
Wymaga zwiekszenia wsparcia takze z innych niz rolne (WPR) wspoélnych
funduszy unijnych, w celu zmniejszenia dysproporcji miedzy wsig I

miastem.

2. W kontekscie postepujacej depopulacji na obszarach wiejskich oraz z
coraz wyrazniej wystepujacym zjawiskiem braku nastepcow |
jednoczesnym starzeniem sie rolnikow w UE ma to fundamentalne

znaczenie dla rozwoju obszaréw wiejskich w Srednim | dlugim okresie.
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1.W Kkontekscie coraz intensywniej pojawiajacych sie nowych wyzwan nie tylko
przed rolnictwem niepokojacym zjawiskiem dotyczacym wielu Kkrajow jest
przywiazywanie zbyt malej wagi do funkcjonowania dobrze przygotowanych do
pelienia swoich zadan instytucji doradztwa rolniczego, dzialajacych jako ogniwo
systemu wiedzy i innowacji w rolnictwie (Agricultural Knowledge and Innovation
Systems — AKIS).

2. Oferta instytucji doradztwa rolniczego powinna by¢ rozszerzona o kwestie poza
rolnicze (wiejskie) jak np.: tworzenie SMEs, wsparcie budowy Kkapitalu
spolecznego, zagadnienia prawne, racjonalne odzywianie, itd.

3. Edukacja pozaszkolna mieszkancéow wsi w zakresie szkolen zawodowych
podnoszacych | aktualizujacych Kkompetencje 1 praktyczne umiejetnosci
mieszkancéw wsi, w tym rolnikow.
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Pomimo dokonania w ostatnich kilkunastu latach znaczacych przeobrazen,
Polska wie§ wymaga kontynuacji intensywnego wsparcia finansowego w celu
likwidacji luki cywilizacyjnej w relacji do obszarow miejskich oraz w kontekscie
europejskim.

W S$wietle przedstawionych faktéw koniecznym jest pilne wypracowanie wizji
oraz strategii rozwoju obszarow wiejskich w Polsce w perspektywie co najmniej
2035 roku zapewniajacych godne warunki i jako$¢ zycia ich mieszkancom.

W zwiazku z powyzszym istnieje potrzeba oparcia w przyszlesci procesu
programowania PROW na oddolnym podejsciu (bottom - up), aby w wiekszym
stopniu instrumentarium programoéw odpowiadalo endogennym potrzebom i
wspieraly uruchamianie  niewykorzystanych  potencjalow  rozwojowych
spolecznosci lokalnych i regionéw.
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» Skala wyzwan rozwojowych, przy spodziewanym ograniczeniu skali wsparcia
finansowego ze Srodkéow unijnych po 2020 roku wymaga podjecia dzialan
systemowych, w celu adaptacji do zmieniajacych si¢ uwarunkowan
miedzynarodowych prowadzenia polityki rozwoju obszaréw wiejskich.

» Kompleksowos¢, zlozonos$¢, jak I przestrzenny charakter probleméw rozwoju
obszarow wiejskich, jak réwniez staba koordynacja wczesniej realizowanych
polityk w swej istocie sektorowych, sklaniaja do sformulowania wezwania do
silniejszego niz dotychczas zintegrowania i zorientowania wszystkich polityk
ununych na kwestiach rozwoju wsi. Umeozliwi to na bardziej harmonijne |
zrownowazone, stopniowe niwelowanie dysproporcji cywilizacyjnych w relacji
wies$ : miasto, a takze rozwijanie funkcji pozarolniczych i zmniejszanie réznic w
poziomie jakOSCl Zycia 1 rozwoju gospodarczego.

» W tym kontekscie istnieje WIELKA potrzeba kontynuacji, aczkolwiek
zredefiniowanej polityki wobec obszaréow wiejskich z uwzglednieniem analizy
potrzeb, oceny wplywu i zintegrowanego pro efektywnosciowego podejscia do
realizacji srednio- i dlugookresowej strategii rozwoju obszarow wiejskich. .
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Dziekuje za uwage



