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GLOBALIZACJA

Globalizacja to zjawisko charakterystyczne |
dominujgce w koncu XX i na poczgtku XXl w. w
swiatowej ekonomii, polityce, demografii, zyciu
spotecznym i kulturze, polegajgce na
rozprzestrzenianiu sie analogicznych zjawisk,
niezaleznie od konfekstu geograficznego I stopnia

gospodarczego zaawansowania danego regionu.

(Encyklopedia PWN).



GLOBALIZACJA

Globalizacja — cechy:

przetamywanie granic panstwowych w sferze dziatan
spotecznych, politycznych i gospodarczych,

integrowanie gospodarek (kooperacja, handel, inwestycje,
produkcja),

wielopoziomowosc (skala swiata, sektora, roznych rynkdw
itp.).

koordynaciji miedzynarodowych systemow,

silny zwigzek miedzy postepem nauki, techniki i organizacji,
kompresja czasu i przestrzeni,

narastanie zjawiska migracji,

ztozonosC i wielowgtkowosc (rynki pieniezne i kapitatowe,
korporacje tfransnarodowe, technologie, rynki pracy, styl
zycia i modele konsumpciji, ekologia itp.).

(Dach 2009)



GLOBALIZACJA

Globalizacja gospodarki fo historyczny |
spontaniczny proces liberalizacji i postepujqgcej
wraz z niq integraciji ... rynkow towarow i kapitatu
i Z opozZnieniem oraz na mniejszq skale - sity
roboczej oraz technologii w jeden wspotzalezny

rynek swiatowy.

Kotodko (2010)



GLOBALIZACJA

Atrybuty globalizacji gospodarczej:
e liberalizacja,

* Integracja,

* WspOfzaleznosc,

Cechy procesu globalizaciji:

* historycznosc,

 sponfanicznosc.

Kotodko (2010)



GLOBALIZACJA

Korzysci wynikajgce z globalizaciji:

» aktywizacja miedzynarodowych przeptywow
towardw, czynnikdw wytworczych oraz informacji,

« bardzie] produktywne wykorzystanie zasobow,
« zwiekszanie skali produkcii,
« pogtebianie specjalizacji i kooperacji produkcii,

« dostep do wiedzy, nowych technologii i metod
zarzgdzania,

« wykorzystanie sprawdzonych rozwigzan
Instytucjonalnych,

« dostep do zréznicowanych dobr konsumpcyjnych,

* przyspieszenie wzrostu gospodarczego w skali
swiatowej i coraz wiekszy dobrobyt spoteczenstw.

(Dach 2009)



GLOBALIZACJA

Negatywne nastepstwa oraz zagrozenia

e ZOAQrozenia ekologiczne | zmiany
klimatyczne,

« zOgrozenia ekonomiczne — rozrost rynkow
finansowych | niekontrolowane przeptywy
kapitatow,

« ZAQrozenia spoteczne — pogtebianie sie
polaryzacji miedzy krajami biednymi i
bogatymi.

Dach (2009)



GLOBALIZACJA

Relacje miedzy globalizacjqg a integracjg regionalng (np. UE) -

dwa odmienne punkty widzenia, a mianowicie:

1. Integracjaregionalna moze sprzyjac globalizaciji - jest
etapem w rozwoju globalizacji. Integracja staje sie

konstytutywng cechqg globalizacji (Kotodko 2010),

2. Integracjaregionalna — jako forma obrony i przeciwstawienia

sie procesom globalizacii.

G. Kotodko ... Globalizacja jest niekompletna ... z te] przyczyny,
ze daleko w tyle z liberalizacjg pozostaje sektor rolny. Jest ...
subsydiowany w najbogatszych krajach, a ponadto wysoki jest

poziom protekcji na rynkach rolnych.

(Milczarek 2004), (Kotodko 2010)



GLOBALIZACJA

Gtdwne wyzwanie dla:
« panstw
« organizacji i instytucji ponadnarodowych (np. UE, WTO)

to wykorzystanie pozytywnych skutkow globalizacji przy

jednoczesnym tagodzeniu skutkow negatywnych.

Koniecznosc¢:

« nowej instytucjonalizacji gospodarki swiatowej,

« globalizacja musi by¢ coraz mniej spontaniczna i
chaotyczna, a bardziej koordynowana i sterowana.

(Stigliz J.E., Kotodko 2010)



GLOBALIZACJA

Dbatos¢ o globalne dobra publiczne (np.
klimat, zasoby biologiczne, jednolite standardy
BlZ, rachunkowos¢ korporacyjna — MSR, tad w
wymianie miedzynarodowej i in.).rosati2017)

UE - Nowy Zielony tad, Strategia od pola do
stotu a procesy globalizacii.

Dylemat: czy te zamiary sg dobrze wpisane w
kontekst globalny — instytucjonalny, polityczny,
ekonomiczny i spoteczny ¢



ROZWOJ

Rozwoj= wzrost + zmiany strukturalne iinne
zmiany jakosciowe fowarzyszgce Wzrostowi

Wzrost (miara makro wzrost PKB, ale tez wzrost
potencjatu produkcyjnego, wzrost produkcii,
dochodow, wzrost wymiany handlowej z
zagranicqg itp.)

Imiany sirukiuralne - zmiany struktur potencjatu

WYTWOI’CZGQQ (zmiony strukfury obszarowej gospodarstw,
struktury ekonomiczne| gospodarstw, zmiany w zasobach
czynnikow produkcji, Zzmiany w relacjach miedzy czynnikami

produkcii, zmiany struktury produkcii itp.),

i inne zmiany jakosciowe (w kapitale intelektualnym, w
kapitale spotecznym, modelach konsumpciji, stylu zycia itp.)



KONKURENCJA
A
KONKURENCYJNOSC

Konkurencja rynkowa jest procesem,

natomiast konkurencyjnos¢ — okreslonym
stanem (poziomem) konkurenciji, jedng z

charakteryzujgcych jg WtaSCIWOSCI. (agamkiewicz (1999)
Konkurencyjnosc - pojecie wartosciuvjgce

| okreslajgce stan pozgdany



Konkurencja

Konkurencja jest jednym z podstawowych
mechanizmdow ekonomicznych gospodarki rynkowe.

Proces, przy pomocy ktorego uczestnicy rynku, dqzgc
do realizacji swych interesow, probujq przedstawic
korzystniejsze od innych oferty pod wzgledem ceny,
jakosci lub innych charakterystyk, wptywajgcych na

decyzje zawarcia transakcji.

Globalizacja wzmacnia konkurencje i wymusza

poprawe konkurencyjnosci!

(Kamerschen, McKenzie, Nardinelli 1991



KONKURENCJA | KONKURENCYJNOSC

Konkurencja i konkurencyjnosc¢

VA AN

Integracja
(akcesja Polski do UE




/ewnetrzne uwarunkowania
konkurencyjnosci

Globalizacja (koszty wytwarzania a prawo
jednej ceny, dumping socjalny, dumping
srodowiskowy, GMO i in.)

!

Liberalizacja - regulacje WTO

!

Integracja z UE (funkcjonowanie na JRE)
« sfera regulacji (wynika z WPH i WPR)
 sfera realna (wsparcie sektora rolnego)



Konkurencyjnosc

W naukach ekonomicznych pojecie
konkurencyjnosci moze dotyczyc:

« pOdmiotow gospodarczych,
 sektorow gospodarek narodowych,
krajow lub regionow.



Konkurencyjnosc¢

Wyroznia sie:

- potencjat konkurencyjny - zasoby czynnikdw
porodukcji i relacje miedzy nimi,

» pozycje konkurencyjnq - rezultaty
konkurowania,

* O fakze procesy zarzqdzania
konkurencyjnosciq,

Buckley, Pass i Prescott [1988].



WAJEMNE RELACJE

GLOBALIZACJA

/

ROZWOJ

\KONKURENCYJNOSC



POTENCJAL
KONKURENCYJNY



Gospodarstwa rolne na Swiecie

Swiat - 570 min gospodarstw rolnych.
« 72% tych gospodarstw posiada powierzchnie uzytkdw rolnych

mniejszg od 1 ha i uzytkujg one tylko 8% UR
* 12% -1-2 hektary, a w ich posiadaniu znajduje sie 4% UR.

tgcznie 84% gospodarstw uzytkuje zaledwie 12% UR, a srednia

powierzchnia tych gospodarstw wynosi 1,2 ha UR.
« 1% gospodarstw uzytkuje 65% UR uzytkéw roinych.

« Kraje najwyzej rozwiniete - 22 min gospodarstw, ktérych srednia

powierzchnia wynosi 57 ha UR

 UE- 10,5 min gospodarstw (1,8% gospodarstw rolnych na

Swiecie)

Zrédto: The State of Food and Agriculture. Innovation in family farming. (2014). Rome: FAO



Rolnictwo UE vs rolnictwo na Swiecie

) Ameryka
Wyszczegdlnienie Swiat | Pdtnocna UE

Uzytki rolne - udziat (%) 100,0 9,6 3,8
Aktywni zawodowo w rolnictwie - udziat (%) 100 0,2 0,8
Majatek produkcyjny - udziat (%) 100 13,4 13,1
 w tym maszyny i urzadzenia udziat (%) 100 23,9 25,3
Relacje czynnikow produkcji

 UR na 1 aktywnego (ha) 3,7 185,3 18,2
* majatek na 1 aktywnego (tys. USD) 4,0 283,1 68,3
* majatek na 1 ha UR (tys. USD) 1,1 1,5 3,8
Wartos¢ produkcji rolnej - udziat (%) 100 9,0 10,6
Produktywnos¢ ziemi (USD/1ha UR) 792 748 2219
Produktywnos¢ pracy (tys. USD/1 aktywnego) 2,9 138,5 40,4

Zrédto: FAOSTAT 2016, World Bank 2016, obliczenia wiasne.




Dwa zasadnicze wyzwania globalne
dotyczgce wspodtczesnego rolnictwa

1. Czy jest ono w stanie zapewnic¢ bezpieczenstwo

Zywnosciowe obecnhie i w przysztosci? [potrzeba
wyzywienia ponad 7 mld osdb obecnie i okoto 9 mid w 2050
r. Ykonleczny wzrost produkcji rolnej o 60-70%); szybko
rosngcy popyt na produkty pochodzenia zwierzecego]
* Mieso
« Chiny 1980 rok — 14 kg miesa/osobe (1 mld chinczykow)
« 2015 rok — 55 kg miesa osobe (1,4 mld osob), 1. 5,5 raza wiecej,
« 1950r. - spozycie miesa na Swiecie — 50 min ton
« Obecnie (2018 r.) — okoto 340 min 1.

. Dc|> r?ku 2030 przewiduje sie konsumpcje miesa na poziomie 600
min t.

« 80% UR wykorzystywane dla produkcji zwierzecej
« 40% zbOz cele paszowe

« Obecnie podstawe zywnosci dla potowy sposrdd 7 mid ludzi
stanowi ryz

2. Czy przy realizowaniu postulatu bezpjeczenstwa
zywnosciowego jest mozliwy trwaly | zrownowazony
rozwoj rolnictwa*



LLtoty” trojkgt wzrostu produktywnosci

/wiekszenie
dostaw
ZYWNOSCi

T

WZROST
PRODUKTYWNOSCI

[wiekszenie E/ \ﬁ Zwiekszenie

kOFZYéCi dla ochrony
srodowiska klimatu

Zrédto: Witzke H., Noleppa S. (2013)



Poziom koncentracji chowu
trzody chlewnej w USA i Rosji

*4 min loch (2/3 pogtowia) w USA jest w
reku 40 wtascicieli, a 3 min loch (1/2
pogtowia) nalezy do 10 wtascicieli;

*0,8 min loch (1/2) w Rosji jest w reku 15
kompanii rolniczych.



Najwieksi producenci wieprzowiny w USA w 2015 roku

6,0 min =100%

m Smithfield Foods/WH
Group
H Triumph Foods

m Seaboard Foods
B The Maschhoffs
Pipestone System

mJBS

B Prestage Farms

mlowa Select Farms

m Carthage System

m AMVC Management
Services
Hinni

Zrédto: Peplinski B., 2019



Najwieksi producenci wieprzowiny w Rosji w 2015 roku

3%

2%

2] 2%
2% | 2% §2%

Zrédto: Peplinski B., 2019

1,6 min = 100%

® Miratorg

® Rusagro

m Cherkizovo Group

m Agro-Belogorie
Agrarnaya group

m Agropromkomplektacia

m Kopitania

Hm Velikoluksky MK

B AC Don (Tonnies)

m Ostankino

H Agrofirm Ariant

m Exima

m BEZRK Holding

m APK Agroeko

m Kamsky Bacon

Hinni




Typowy wielkoskalowy pionowo zintegrowany
producent wieprzowiny w Rosji

AT
MIRATORG
N\

06---—--

Azpo-benozopve

Zrédto: Peplinski B., 2019



Miejsce rolnictwa polskiego w UE w zakresie
potencjatu produkcyjnego

(zasoby czynnikow produkcji i gospodarstwa rolne)

ogotem

2

Czynnik produkcji | Miejsce w UE | Udziat w UE 28
28 (%)

Praca 1 18,1
Ziemia 5 3,3
Kapitat 7 5,2

Gospodarstwa rolne
Gospodarstwa

13,5

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Eurostat




Relacje miedzy
czynnikami produkcji:

praca : ziemia
praca : kapitat
kapitat : ziemia
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Naktady kapitatowe na 1 AWU
w 2017 roku (tys. euro)
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Wyposazenie pracujgcych w rolnictwie
w zasoby ziemi (ha UR/1 AWU)
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Relacje miedzy zasobami i naktadami czynnikdw produkcii
Kraje UR na 1 AWU Naktady kapitatu na 1 | Naktady kapitatu na 1
(ha) AWU (tys. euro) ha UR (tys. euro)
<10:>30 <15;>50 <1,2;>2,2
UE-28 19,2 33,1 1,7
Belgia 24,5 123,7 5,1
Butgaria 18.0
Czechy 33,5 37,7
Dania 52,8 182,8 3.5
Francja 39,3 75,0
Grecja 10,2
Hiszpania 29,0
Holandia 12,2 142,6 11,7
Irlandia 30,4 37,4 1,2
Niemcy 34,1 93,4 2,7
Portugalia 11,6 16,7 1.4
Rumunia
Stowacja
Wegry
Wtochy




v'Struktura obszarowa,

v'Struktura ekonomiczna



/miany w strukturze obszarowej gospodarstw
rolnych (liczba gospodarstw)

Gospodarstwa rolne

e 2002 2016 réznica (2016-2002)
(tys.) strt(J(;t)ura (tys.) strt(J(;t)ura (tys.) (%)
Powyzej 1ha 1956 100,0 1388 100,0 -568 -29,0

w tym (ha):

12 ) 517 26,4 271 195 | / -246| -47,6
2-5 630 32,2 466 33,5 -164 -26,0
5-10 427 21,8 310 22,3 -117 -27,4
10-15 183 9,3 137 9,9 -46 -25,1
15-20 84 4,3 67 4,8 -17 -20,2

2030 ) 64 3,3 62 45 | \_ -2 31 )
30-50 32 1,6 41 3,0 +9 +28,1
50-100 12 0,6 22 E’i 1,6 +10 +83,3
pow. 100 7 0,4 12| » 0,9 +5 +71,4

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie Rocznik Statystyczny Rolnictwa, GUS Warszawa 2015; Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2016 r., GUS Warszawa 2017 r.



/miany w strukturze obszarowej gospodarstw
rolnych (uzytki rolne)

Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach

Wyszczegdlnienie 2002 2016 réznica (2016-2002)
tys. ha |[struktura (%)| tys. ha |[struktura (%)| tys. ha (%)
Powyzej 1ha 16 503 100,0 14 525 100,0 -1978 -12,0
w tym (ha):
1-2 725 4,4 396 2,7 -329 -45,4
2-5 2 039 12,4 1508 10,4 -531 -26,0
5-10 3 032 18,4 2184 15,0 -848 -28,0
10-15 2216 13,3 1659 11,5 -557 -25,1
15-20 1440 8,7 1148 7,9 -292 -20,3
20-30 1541 9,3 1486 10,2 -55 -3,6
30-50 1181 7,2 1539 10,6 +358 +30,3
50-100 830 5,0 1531 § 10,1 +701 +84,5
pow. 100 3498 21,2 3074 * 21,2 -424 -12,1

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie Rocznik Statystyczny Rolnictwa, GUS Warszawa 2015; Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2016 r.,

GUS Warszawa 2017 r.




Progi wielkosci obszarowej wyznaczajgce przyrost
liczby gospodarstw w krajach UE (w ha)?

Panstwo Prég (ha) Panstwo Prog (ha)
Wegry 10-19,9 Wiochy 50-99,9
Irlandia 10-19,9 Szwecja 100 i wiecej
Rumunia 20-29,9 Portugalia 100 i wiecej
Stowenia 20—29,9 Francja 100 i wiecej
Polska 30-49,9 Niemcy 100 i wiece]
totwa 50-99,9 Hiszpania 100 i wiecej
Litwa 50-99,9 Belgia 100 i wiece]
Holandia 50-99,9 Finlandia 100 i wiece]
Austria 50-99,9 Wielka Brytania 100 i wiece]
Estonia 50-99,9 Dania 100 i wiece]

a— Pominieto Czechy, Stowacje i Butgarie, bowiem w tych krajach okoto 90% UR znajduje sie w gospodarstwach 100 i wiecej ha. W Grecji i na Cyprze

wyznaczenie progu nie byto mozliwe, bo nastgpit spadek liczby gospodarstw we wszystkich grupach. Z analizy wytgczono Luksemburg i Malte oraz Chorwacje.

Zrédto: Rowiriski J., obliczenia wtasne na podstawie danych Eurostatu




Udziat uzytkow rolnych w gospodarstwach ponizej
20 ha w powierzchni uzytkow rolnych ogotem (%)
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Zrédto: Rowiriski J. obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostatu



Udziat uzytkow rolnych w gospodarstwach od 20 do

100 ha w powierzchni uzytkdw rolnych ogotem (%)
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Zrédto: Rowiriski J. obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostatu



Udziat uzytkow rolnych w gospodarstwach powyzej
100 ha w powierzchni uzytkow rolnych ogotem (%)
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Zrédto: Rowiriski J. obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostatu
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Gospodarstwa powyzej 100 ha UR

w Polsce

Grupy Liczba Udziat UR tys. Udziat

obszarowe (%) ha (%)
100 - 200 7 661 0,5 1034,0 7,1
200 - 300 2169 0,2 530,0 3,6
300 - 500 1258 0,1 483,6 3,3
500 - 1000 758 0,1 517,3 3,6
1000 ha i wiecej 270 0,0 509,7 3,5
Razem 12 116 0,9 3074,6 21,1

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Rocznik Statystyczny Rolnictwa, GUS Warszawa 2015; Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2016 r., GUS Warszawa 2017 r.




Struktura ekonomiczna
gospodarstw
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Progi wielkosci ekonomicznej wyznaczajgce przyrost
liczby gospodarstw w krajach UE (w euro SO)?

Panstwo Prég /euro/ Panstwo Prég /euro/
1. Bufgaria 8 000 - 14 999 12. Portugalia 50 000 —-99 999
2. Rumunia 8 000 - 14 999 13. Wtochy 50000 -99 999
3. Litwa 15 000 - 24 999 14. Szwecja 100 000 — 249 999
4. Wegry 15 000 -24 999 15. Finlandia 100 000 — 249 999
5. Sfowenia 15 000 - 24 999 16. Francja 100 000 — 249 999
6. Estonia 25000 - 49 999 17. Hiszpania 100 000 — 249 999
7. Polska 25 000 - 49 999 18. Niemcy 250 000 —499 999
8. Grecja 25000 - 49 999 19. Belgia 250 000 —499 999
9. totwa 50000 -99 999 20. WIk. Brytania 250 000 - 499 999
10. Irlandia 50000-99999 [21.Holandia 250 000 —499 999
11. Austria 50000—-99999 |22. Dania 500 000 i wiecej

a— Pominieto Czechy i Stowacje, bowiem w tych krajach dominujg b. duze gospodarstwa. Z analizy wytgczono Luksemburg, Luksemburg i Malte
oraz Chorwacje.

Zrédto: Rowiriski J., obliczenia wtasne na podstawie danych Eurostatu



Potencjat produkcyjny rolnictwa polskiego —
relacje czynnikow produkcji i struktury

gospodarstw
Relacja Relacja w stosunku do sredniej
UE 28 (=100)
Kapitat/Tha 65
Kapitat/1 AWU 29
UR/1 AWU 45
UR/gospodarstwo 61

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Eurostat



Potencjat konkurencyjny rolnictwa
polskiego

Duzy (konkurencyjny) potencjat
produkcyjny

Mato korzystne (pogarszajgce
konkurencyjnosc¢ zasobow) relacje
miedzy czynnikami produkciji




Gospodarstwa rodzinne- definiowanie

Dwa zasadnicze modele gospodarstw rolnych:

e drobne (=rodzinne ?),

» oraz wielkotowarowe (zazwyczaj rowniez
wielkoobszarowe, korporacyjne)

Czesto definiujgc gospodarstwa drobne uznaje sie, ze
kryterium gospodarstwa drobnego wypetnia
gospodarstwo rodzinne (zegar 2012)

Gospodarstwa inne nize wielkotowarowe , to
gospodarstwa drobne (rodzinne) (??7?)



Definiowanie gospodarstw
rodzinnych - propozycja

* Rodzinne
e gospodarstwa indywidualne,
e ponad 50% naktaddw pracy stanowi praca wtasna,
e dochod uzyskiwany w przeliczeniu na 1 osobe pracy
wtasnej jest wyzszy niz ptaca minimalna w danym kraju,

» wielkotowarowe (zazwyczaj rowniez
wielkoobszarowe, korporacyjne)
* cechujg sie przewaga pracy najemnej
* Drobne (marginalne ekonomicznie)

* uzyskiwany dochdd w przeliczeniu na 1 osobe pracy
wtasnej jest nizszy niz ptaca minimalna netto w danym
kraju.

Zrédto: Poczta W., Szuba-Barariska E., Beba P., Czubak W. (2015)



GOSPODARSTWA RODZINNE W POLSCE (szt.) (kryterium delimitacii -

ptaca minimalna netto = dochdd FWU, forma prawna i udziat pracy najemnej) (2019 r.)

GOSPODARSTWA ROLNE OGOLEM

- gospodarstwa wytwarzajgce ponizej
1506 620 10% standardowej produkcji

x  775 741

GOSPODARSTWA W POLU OBSERWACII FADN

730879 - gospodarstwa nie osiggajace

j\ dochodu FWU na poziomie

minimalnego wynagrodzenia netto
GOSPODARSTWA OSIAGAJACE DOCHOD POWYZE) \ 273 995
MINIMALNEGO WYNAGRODZENIA
456 884 )

- gospodarstwa oséb prawnych

\Z i z ponad 50% pracy najemnej

GOSPODARSTWA RODZINNE \‘ 2084

( 30,2% gosp. rolnych ]
454 800 <\ | ogétem |

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie FADN




GOSPODARSTWA RODZINNE W POLSCE (szt.) (kryterium delimitaciji -

ptaca Srednia netto = dochdod FWU, forma prawna i udziat pracy najemnej) (2019r.)

GOSPODARSTWA ROLNE OGOLEM

1506 620

- gospodarstwa wytwarzajgce ponizej
10% standardowej produkcji

l  775 741

GOSPODARSTWA W POLU OBSERWACII FADN

730879

- gospodarstwa nie osiggajace

| T~

dochodu FWU na poziomie
sSredniego wynagrodzenia netto

GOSPODARSTWA OSIAGAJACE DOCHOD POWYZE)
MINIMALNEGO WYNAGRODZENIA

149 443

T 581 436

l

- gospodarstwa oséb prawnych
i z ponad 50% pracy najemnej

GOSPODARSTWA RODZINNE

\‘ 2 084

(
147 350 ———_%8%gosp. rolnych ogStem |

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie FADN



Gospodarstwa w zaleznosci od gtownego
zrodfa dochodow

Gospodarstwa domowe, w ktorych ponad 50%
dochodow ogotem stanowity dochody z:

. Gospodar-
Wyszczegol- Ogbtem pracy stwa
nienie dziatalnosci : s " niezarob-
I najemnej (dziatalnosci pozostate
rolniczej pracy i ozarolni- emerytury | kowych
ipracy | najemne; dziatalnosc P czei i renty zrodet
najemne; rolnicze] J utrzymania
(F:;’Lsfa 14066 4810 147 4470 453 1056 1913 350 866
% 100,0 34,2 1,0 31,8 3,2 7,5 13,6 2,5 6,2

Zrédto: Charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS 2018.




Gospodarstwa w Polsce w zaleznosci od wielkosci
ekonomICzNej (2019 r) (FADN)

Bardzo Srednio- | Srednio-
Mate

Wyszczegodlnienie mate mate duze
50 Razem

2<€<8(8<€<25/25<€<50|50=<€<100

Liczba gospodarstw | 730 883 | 273 995 | 307 441 95 331 35712

Powierzchnia

uzytkow 20,5 8,4 15,2 27,3 45,0
rolnych (ha)
Produkcja (tys. zf) 137,9 34,0 79,4 191,7 386,5
Dotacje 30,6 12,1 25,0 45,3 69,5
Dochéd 43,7 10,1 30,4 81,0 152,9

Dochdd na osobe
petnozatrudniong
rodziny
(tys. zt/FWU)

28,8 8,2 20,2 46,4 81,3

Inwestycje netto -3,6 -4,8 -6,1 -4,3 20,2

Zrédto: FADN, 2019 ., IERIGZ 2020.



Gospodarstwa w zaleznosci od wielkosci
ekonomicznej

Klasy wielkosci ekonomicznej w tys. euro
Liczba 25<€< |[50<€< Razem
gospodarstw 50 100
Wg FADN (2019)
95331 | 35172 148 907
Wg GUS (2018) | 109161 | 58938 201 833

Mozna szacowad, Ze tylko okoto 150-200 tys. gospodarstw uzyskuje poziom dochoddw
z produkcji rolniczej, zapewniajqcy realizacje celu konsumpcyjnego i rozwojowego. Ta
grupa gospodarstw decyduje o konkurencyjnosci polskiego rolnictwa

Zrédto: FADN, 2019 r., IERIGZ 2020., Charakterystyka gospodarstw rolnych, GUS 2018.




Produkcja i produktywnosc

czynnikow produkcji



Produkcja i produktywnoscé

Kategoria Miejsce Udziat w UE 28 (%)
w UE 28 [2005 1.]
Produkcja / 5,9
Relacja
(UE 28=100)
Produkcja standardowa na 19 52 [84]
gospodarstwo
Produktywnosc ziemi 20 73 [55]
Produktywnosc pracy 25 33 [17]

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Eurostat




Potencjat rolnictwa polskiego | jego wykorzystanie
(produktywnosc)

« /naczgce w UE rozmiary produkcji w ujeciu sektorowym
ale:

* Przecietnie niska produkcja w srednim gospodarstwie

rolnym
« Relatywnie niska produktywnosc ziemi
« Bardzo niska produktywnosc pracy

CcoO ostabia potencjat rozwojowy | konkurencyjny



POLYCJA
KONKURENCYJNA



Polski handel zagraniczny produktami rolno-
spozywczymi w latach 2004-2018 (mld euro)

30,0

28,0 +
26,0 +
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Zrédto: ComExt-Eurostat, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/newxtweb/setupdimselection.
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Udziat handlu artykutami rolno-spozywczymi
w handlu zagranicznym ogotem
w latach 2004-2018 (%)
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Zrédto: ComExt-Eurostat, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/newxtweb/setupdimselection.



Pozycjonowanie produkidw wedtug poziomu
przewag komparatywnych i stopnia specjalizacii
eksportowe] metodqg Widodo

Grupa B Grupa A
Przewagi komparatywne | Przewagi komparatywne
Importer netto Eksporter netto
(RSCA>0 i TBI<O) (RSCA>0 i TBI>0)

Grupa D Grupa C
Brak przewag Brak przewag
komparatywnych komparatywnych
Importer netto Eksporter netto
(RSCA<O i TBI<O) (RSCA<OQ i TBI>0)




Pozycjonowanie wybranych grup produktow rolno-spozywczych

eksportowanych z Polski na rynki pozostatych panstw UE wedtug

poziomu przewag komparatywnych i stopnia specjalizacji
eksportowejw 2018 (metoda Widodo)

Preewag komparatywne (RSCA)

it

2018

[#.2]

o e Hs 24 @PHS 16
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_ e HS 02
| Hs04 @ HSI9
.l HS 20
-1.0 [ 010 .H%_[g?;l 0.5 1.0
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miesa i ryb
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Tyton HS 24

Pawlak K. (2019), Skutki wtgczenia w obszar unii celnej unii europejskiej dla polskiego handlu zagranicznego produktami rolno-
spozywczymi — z perspektywy 15 lat po akcesji do UE




Udziaty poszczegdlnych grup produktow w polskim

handlu rolno-spozywczym z pozostatymi panstwami

UE oraz saldo obrotow tymi grupami w 2018 r. (%)

2018
Grupa Udziat w Udziat w Saldo
eksporcie imporcie (min euro)
ogdtem (%) | ogdtem (%)
Grupa A 56,8 29,5 8 959,0
Grupa B
Grupa C 16,3 19,5 804,0
Grupa D 3,5 8,6 -536,8

Pawlak K. (2019), Skutki wtgczenia w obszar unii celnej unii europejskiej dla polskiego handlu zagranicznego produktami rolno-
spozywczymi — z perspektywy 15 lat po akcesji do UE




Polski handel zagraniczny produktami rolno-
spozywczymi (2018 r.)

Polski sektor rolno-zywnosciowy dopiero/az 8.
eksporterem w UE — za Holandig, Niemcami, Francjq,
Hiszpaniq, Wtochami, Belgig, Wielkg Brytaniq, a przed
Daniqg, Irlandig itd. (hadal niska tzw. intensywnosc

eksportu w przeliczeniu na 1 ha UR)
ale:

na 3. miejscu w wielkosci dodatniego salda za Hiszpaniq,
Holandiqg, a przed Francjqg, Daniq, Irlandiqg itd.,

Niecate 2% udziatu w handlu swiatowym



Pozycja konkurencyjna

» Wigczenie Polski w obszar JRE i przyjecie zasad
x\/PHd\IWWOJrGJrO efekt kreacji i przesuniecia
andlu;

» Polska uzyskuje wysokie przewagi komparatywne
oraz dodatnie i ulegajgce poprawie saldo
obrotow;

 Osiggane przewagi komparatywne
potwierdzajq korzystne specjalizacje
eksportowe;

 Polski sektor rolno-spozywczy ma znaczny
potencjat zwiekszania eksportu.

Uwaqga: ocena pozycu kKonkurencyjne| dotyczy
sektora rolno- zywnosc:oweqo ti. rolnictwa i
przemystu spozywczego tqcznie.




Podsumowanie, kierunki rozwoju

| poprawy konkurencyjnosci



Podsumowanie — kierunki rozwoju | poprawy
konkurencyjnosci

« Polska dysponuje znacznym potencjatem produkcji
rolnej (gtdwnie ziemi), ktdrego wykorzystanie jest
niepetne, ze wzgledu na wcigz wadliwe struktury
produkcyjne.

« /asadniczym problemem polskiego rolnictwa jest
Znaczne (chociaz zroznicowane regionalnie)
rozdrobnienie skutkujgce niekorzystnymi relacjami
miedzy czynnikami produkcji i niska wydajnosciq
pracy.



Podsumowanie — kierunki rozwoju i poprawy
konkurencyjnosci

» Prawie 50% UR znajduje sie we wtadaniu okoto 1,3 min
gospodarstw ponizej 20 ha, ktdre z reguty osiggajg produkcje
standardowq ponizej progu wielkosci ekonomicznej, natomiast
efekty przeksztatcen strukturalnych po wstgpieniuv do UE byty
Znacznie mniejsze niz w innych panstwach cztonkowskich.

* Przyczyny:

v Polska nadal znajduje sie w poczgtkowej fazie przeksztatcen
strukturalnych (likwidowane sqg jedynie bardzo mate i mate
gospodarstwa),

v ograniczony obrdt na miedzysgsiedzkim rynku ziemi rolniczej
(takze wywotany przepisami wprowadzonymi w latach 201 1-
2016) .

« Skutek:
jezeli cze$c gruntdw nie ,,przeptynie” od gospodarstw
najmniejszych do tych o powierzchni 20 —100 ha, to coraz silniej
ujawniac sie bedqg bariery rozwojowe i pogarszac sie bedzie
potencjat konkurencyjny rolnictwa. [w wielu ,,starych” panstwach
powierzchnia 100 ha UR zaczyna by¢ minimalng wielkosciq
gospodarstwa rozwojowego]



Podsumowanie — kierunki rozwoju | poprawy
konkurencyjnosci

W celu wspierania i poprawy konkurencyjnosci nalezy:

wspieraC ,upetnorolnienie” czesci istniejgcych gospodarstw o
powierzchni mniejszej niz 20 ha i wspieraC przeptyw ziemi do
gospodarstw 20-100 ha;

[Organizacja nowych gospodarstw, o powierzchni 20-100 ha, nie powinna odbywac sie kosztem gospodarstw
wielkotowarowych, k’rore Frzynojmnlej potencjalnie) sqg jednostkami spetniajgcymi europejskie standardy organizacji

i efektywnosci]

wspierac wtascicieli matych gospodarstw w procesie rezygnaciji z
dziatalnosci rolniczej (sprzedazy lub dzierzawy UR) i podejmowania
pracy poza sektorem,

wprowadzi¢ uregulowania dotyczgce gruntéw zaniedbanych i
porzucanych,

dokonac przeglgdu i ewentualnej rewizji przepisow ograniczajgcych
swobodny obrot ziemiqg rolniczg,

zwiekszaC wsparcie finansowe i doradcze matym gospodarstwom,
ktore bedq realnie zwiekszac wartos¢ dodang zapewniajgcqg
dochod parytetowy w oparciu o mate zasoby ziemi (infensywne
kierunki produkciji rolniczej, przetwdrstwo produktow rolnych, sprzedaz
bezposrednlo agroturystyka, iin.) i ukierunkowywac produkcje na
Zmieniajgcgq sie strukiure popyiu.



Podsumowanie — kierunki rozwoju
| poprawy konkurencyjnosci

Dualnosc struktury rolnictwo

¥

Dualnos¢ popytu (klepsydra)

¥

Dualnos$¢ rozwoju

Dualnosc struktury podazy

¥

W odpowiedzi na dualnosc popytu (klepsydra)



/miany struktury popytu w zaleznosci od
poziomu dochoddw — teoria ,, frojkgta, gruszki
| klepsydry” (,,pperspektywa europejska’)

popyt

Produkty wysokie]
jakosci (najdrozsze)

Produkty
Sredniej jakosci
(Srednie ceny)

Produkty
masowe
(najtansze)

Poziom dochodu (standard zyciowy)



Podsumowanie - kierunki rozwoju
| poprawy konkurencyjnosci
Dwie strategie rozwoju rolnictwa - wzrost skali
wytwarzania w gospodarstwach rolnych

orowadzgcy do wzrostu wydajnosci pracy

(wartosci dodanej na 1 pracujgcego):

1. Gospodarstwa duze —,,mogq” sie rozwijac w

oparciu o duze zasoby ziemi | kapitatu na |

pracujgcego
- duza wartos¢ dodana na jednostke pracy,



Podsumowanie — kierunki rozwoju
| poprawy konkurencyjnosci

2. Gospodarstwa mniejsze — ,,muszg” sie rozwijac w
oparciu o duze zasoby pracy i/lub kapitatu ,
(flnc?rp]sovdggo | Infelektualnego) na 1 pracujgcego |
na 1 ha

- Duza wartos¢ dodana na:
v’ 1 jednostke ziemi,
v'1 jednostke zasobow pracy,
v'] jednostke produktu!

Obie strategie winny byc¢ wspierane przez
polityke rolng!

Finalny oczekiwany skutek rozwoju — poprawa
konkurencyjnosci i parytetowa
produktywnosc pracy!



Podsumowanie — kierunki rozwoju |
poprawy konkurencyjnosci

 Niezbedna jest poprawa efektywnosci wytwarzania,
innowacyjnos¢, rolnictwo precyzyjne, dobre

doradziwo:

« Dziatania zespotowe rolnikdw, obnizka kosztow

produkcji i wiekszy udziat w wartosSci dodanej;

» Dalszy rozwdj handlu zagranicznego, budowa
marek polskich produktow rolnych i

spozywczych.



Dziekuje za uwage!

Odwiedz portal KSOW — http://ksow.pl

Zostan Partnerem Krajowej Sieci Obszarow Wiejskich.


http://ksow.pl/

